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Теоретические и практические проблемы применения Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации
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Статья посвящена некоторым теоретическим и практическим проблемам применения Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации, вступившего в силу 15 сентября 2015 г. Автор рассматривает дискуссионные положения о принципах и нормах права, регулирующих административное судопроизводство, и подчеркивает, что процесс подготовки комментария к Кодексу, а также необходимых изменений и дополнений уже начат. Автор приходит к выводу, что до принятия соответствующих изменений и дополнений к Кодексу административного судопроизводства Российской Федерации административные споры необходимо рассматривать в соответствии с принципами и нормами права, содержащимися в единой и многоуровневой системе форм международного и внутригосударственного права, реализуемых в России.
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Theoretical and Practical Issues of Application of Code of Administrative Court Procedure of the Russian Federation

V.V. Ershov, Doctor of Law, Professor, Honored Worker of Science of the Russian Federation, Honored Lawyer of the Russian Federation, Academician of Russian Academy of Natural Science

Article deals with few theoretical and practical issues of application of Code of Administrative Court Procedure of the Russian Federation, which came into effect as of 15th September, 2015. Author considers controversial provisions concerning principles and rules of law regulating administrative court procedure and highlights that work on commentary on the Code, and also the necessary amendments to it, has already begun. Author comes to conclusion that before the adoption of the corresponding amendments to the of Code of Administrative Court Procedure of the Russian Federation administrative disputes should be examined in accordance with principles and rules of law, contained in the united and multilevel system of forms of International and domestic law, which are realized in Russia.
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Проблемы оптимизации судебной юрисдикции и судебной нагрузки на судебную систему в современных условиях
Статья является обзором международной научно-практической конференции.
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Правовые средства оптимизации  судебной юрисдикции и служебной нагрузки судей
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В статье анализируются правовые средства оптимизации судебной юрисдикции и служебной нагрузки судей. Сделан вывод о том, что гарантией реализации гражданами и организациями права на судебную защиту является решение вопроса оптимизации служебной нагрузки судей. Рассматриваются правовые возможности оптимизации судебной юрисдикции и служебной нагрузки судей, в том числе необходимость принятия закона о нормах судебной нагрузки, совершенствование материального и процессуального законодательства, направленного на оптимизацию юрисдикции судебной системы в целом и ее отдельных звеньев, внедрение примирительных процедур, введение обязательного досудебного порядка разрешения дел об административных правонарушениях и некоторых гражданско-правовых споров.
Ключевые слова: судебная защита; судебная юрисдикция; служебная нагрузка судей; оптимизация судебной юрисдикции; примирительные процедуры; досудебный порядок урегулирования споров; подведомственность; судопроизводство.
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Legal Means of Optimization of Judicial Jurisdiction and Caseload

Article deals with analysis of legal means of optimization of judicial jurisdiction and caseload. Author comes to conclusion that settlement of an issue of the optimization of caseload is a guarantee of enforcement of right to judicial defence by citizens and entities. The author considers legal opportunities of the optimization of judicial jurisdiction and caseload, including the need of adopting the law on caseload standards, an improvement of material and procedural legislation, directed toward the optimization of the jurisdiction of judicial system as a whole and its separate parts, an introduction of conciliation procedures, an introduction of obligatory pre-trial dispute resolution in cases on administrative offenses and

some civil disputes.
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Международно-правовой опыт оптимизации судебной нагрузки
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В статье рассмотрен международно-правовой опыт оптимизации судебной нагрузки. Анализируются организационные и процессуальные способы, которые используют международные и межгосударственные органы для снижения судебной нагрузки и повышения качества правосудия.
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International Legal Experience of Optimization of Judicial Loading

In article international legal experience of optimization of judicial loading is considered. Organizational and procedural ways which use the international and interstate bodies, for decrease in judicial loading and improvement of quality of justice are analyzed.

Keywords: judicial loading; criteria of the acceptability of the complaint; judicial protection.

Внедрение инновационных технологий как средство оптимизации и снижения нагрузки на судебную систему
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Судебная власть поэтапно выполняет требования, предъявляемые информационным обществом, в связи с чем в последнее время в России проводится значительная работа по информатизации судов. Внедрение инноваций и процессуальных модернизаций в судебной деятельности возможно на следующих стадиях: досудебной; подготовки дела к рассмотрению; совершенствования процедуры рассмотрения дел и оптимизации судебного процесса; контроля за исполнением судебных решений; создания электронных архивов. Автор подробно рассматривает, за счет внедрения каких именно инновационных технологий на каждом из этих этапов возможно существенное снижение нагрузки на судебную систему. Вместе с тем автор отмечает, что без процессуального закрепления инновационных технологий в судебной деятельности радикального снижения судебной нагрузки добиться невозможно, поскольку цифровые технологии выступают лишь подспорьем к традиционной системе организации судебной деятельности. Автор приводит комплекс первоочередных организационных мер по совершенствованию делопроизводства в судах. Рекомендуется внесение изменений в процессуальное законодательство в целях оптимизации судебной нагрузки и повышения эффективности судопроизводства.

Ключевые слова: информатизация судов; инновационные технологии; оптимизация судебной нагрузки; электронный документооборот; электронный архив; повышение эффективности судопроизводства.
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Introduction of Innovative Technologies as Means of Optimization and Decrease in Load on Judicial System

Judicial power step by step complies with requirements, raised by information society, in connection with which significant work on informatization of courts is conducted currently in Russia. Innovations and procedural modernizations in judicial activity are possible at the following stages: pre-trial; preparation of case for examination; improvement of procedure of examination of cases and optimization of trial; control over execution of judicial decisions; electronic archives creation. Author in detail examines due to the introduction of which precisely innovative technologies for each of these stages the most considerable decrease in load on judicial system is possible. At the same time the author notes that a radical decrease of caseload cannot be attained without the procedural fastening of the innovative technologies in the judicial activity, since the digital technologies come out only as a help to the traditional system of the judicial activity arrangement. The author gives the complex of priority organizational measures for the improvement of courts records and amendments to procedural legislation for purposes of optimization of caseload and enhancement of efficiency of the legal procedure.
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УГОЛОВНЫЙ ПРОЦЕСС
Позиция потерпевшего и досудебное соглашение о сотрудничестве в уголовном судопроизводстве
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В статье рассматривается вопрос о приоритете публичных интересов над интересами потерпевшего при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве и следующего за ним особого порядка судебного разбирательства. Делается вывод о том, что применение данных процессуальных процедур не может находиться в зависимости от мнения потерпевшего. В случае заключения досудебного соглашения о сотрудничестве охрана прав потерпевших в силу публичности уголовного судопроизводства возлагается целиком на следователя и прокурора, которые должны принять необходимые меры по восстановлению нарушенных прав потерпевших, обеспечить защиту их законных интересов, возмещение причиненного ущерба.

Приоритет публичных интересов над интересами потерпевших при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве является оправданным, только если речь идет о таком публичном интересе, который можно определить как общественно значимый, обеспечивающий безопасность общества и государства и другие важные общественные интересы.

Ключевые слова: потерпевший; уголовно-процессуальное законодательство; досудебное
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Position of Injured Person and Plea Bargain in Criminal Proceedings

Article deals with an issue of the priority of public interests over the interests of an injured person in case of plea bargain followed by a special proceedings. Author comes to conclusion that the application of these procedures can not be dependent on the injured person’s opinion. In case of plea bargain and due to the publicity of criminal proceedings protection of the injured person’s rights rests entirely with an investigator and public prosecutor, who should take necessary measures to restore the violated rights of the injured persons, to protect their legitimate interests, and to secure compensation of damages. The priority of public interests over the interests of injured persons in case of plea bargain is justified only if it is of such public interest, which can be defined as socially significant, ensuring the safety of society and the state, and other important public interests.
Key words: injured person; criminal procedure legislation; plea bargain; court; special proceedings; protection of rights of injured person; public prosecutor; public interest; summary procedure.
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